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Monsieur le Directeur,

Vos services ont pris I'initiative de mettre en ceuvre une bourse pour favoriser les boisements
compensateurs et ce afin d’éviter la réduction du potentiel économique du massif suite a des aléas,
mais aussi a la fragmentation consécutive a la multiplication d’infrastructures et autres lotisseurs.
Initiative a laquelle nous avons évidemment collaboré.

Dans le cadre d’une Commission d’Enquéte organisée par le Sénat, Monsieur Philippe BARBEDIENNE,
au titre de la SEPANSO, en fait une présentation trés négative (cf. copie ci-jointe) et qui met en cause
I'engagement et la rigueur dans 'application de cette démarche de vos services et des organisations
professionnelles.

Nous vous demandons de bien vouloir porter un démenti ou un rectificatif a la connaissance des
membres du Sénat concernés par cette Commission d’Enquéte. Pour notre part, nous allons faire le

nécessaire a cet effet.

[l nous parait en effet indispensable de faire une mise au point, & défaut, ce sera la porte ouverte a
d’autres discours du méme genre.

En vous remerciant de |'accueil favorable que vous réserverez a notre demande,
Je vous prie d’agréer, Monsieur le Directeur, 'expression de mes sentiments distingués.
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Sur la réalité des mesures de compensation des atteintes 4 la biodiversité engagées sur des
grands projets d'infrastructures, intégrant les mesures d'anticipation, les études préalables, les
conditions de réalisation et leur suivi

25 avril 2017 :sur la réalité des mesures de compensation des atteintes & la biodiversité
engagees sur des grands projets d'infrastructures, intégrant les mesures d'anticipation, les
études préalables, les conditions de réalisation et leur suivi( rapport d'information )

e Par MM. Jean-Francois LONGEOT et Ronan DANTEC
au nom de la commission d'enquéte

Rapport d'information n° 517 (2016-2017) de MM. Jean-Frangois LONGEOT et Ronan
DANTEC, fait au nom de la commission d'enquéte, déposé le 25 avril 2017
Disponible au format PDF (4,2 Moctets)

Audition de M. Philippe Barbedienne, directeur de la Fédération des sociétés pour l'étude,
la protection et l'aménagement de la nature dans le Sud-Ouest (SEPANSO)
(mercredi ler février 2017)

M. Jean-Francois Longeot, président. - Mes chers coliégues, nous commengons nos
auditions de cet aprés-midi par une audition de la Fédération des sociétés pour 1'étude, la
protection et I'aménagement de la nature dans le Sud-Ouest (SEPANSOQ), que nous avons
souhaité entendre dans le cadre de notre commission d'enquéte sur les mesures de
compensation des atteintes a la biodiversité engagées sur des grands projets d'infrastructures.
Cette audition s'inscrit dans le cadre des auditions spécialisées que nous menons sur le projet
de LGV Sud Europe Atlantique entre Tours et Bordeaux, dont nous souhaitons examiner la
mise en oeuvre des mesures compensatoires et qui constitue un des quatre projets principaux
de notre commission d'enquéte. Je rappelle que nous devrions nous déplacer & Bordeaux, sur
ce sujet, le 24 février prochain.

Notre commission d'enquéte souhaite pouvoir apprécier l'efficacité et surtout l'effectivité du
systeme de mesures compensatoires existant aujourdhui, et identifier les difficultés et les
obstacles éventuels qui aujourd’hui ne permettent pas une bonne application de la séquence «
éviter-réduire-compenser ». Nous entendons donc M. Philippe Barbedienne, directeur de la
SEPANSO. La commission d'enquéte a souhaité que notre réunion d'aujourd’hui soit ouverte
au public et a la presse ; elle fait l'objet d'une captation vidéo et un compte rendu en sera
publié.



Je vais maintenant, conformément & la procédure applicable aux commissions d'enquéte, vous
demander de préter serment. Je rappelle que tout faux témoignage devant la commission
d'enquéte et toute subornation de témoin serait passible des peines prévues aux articles 434-
13, 434-14 ¢t 434-15 du code pénal.

Conformément & la procédure applicable aux commissions d'enquéte, M. Philippe
Barbedienne préte serment.

Monsieur, a la suite de vos propos introductifs, mon collégue Ronan Dantec, rapporteur de la
commission d'enquéte, vous posera un certain nombre de questions. Puis les membres de la
commission d'enquéte vous solliciteront a leur tour. Pouvez-vous nous indiquer a titre
liminaire les liens d'intéréts que vous pourriez avoir avec les autres projets concernés par
notre commission d'enquéte, qui sont, je vous le rappelle, I'autoroute A65, le projet d'aéroport
a Notre-Dame-des-Landes et la réserve de la Crau ?

M. Philippe Barbedienne, directeur de la SEPANSO.-Je n'ai pas de lien d'intérét
particulier, outre le fait que j'aime vraiment ma région et que je suis un passionné de la
protection de la nature.

Je souhaitais, a titre liminaire, vous remercier de m'avoir invité. C'est vraiment un honneur et
une responsabilité de représenter devant vous la SEPANSO.

Je débuterai mon propos en vous présentant la SEPANSO Aquitaine qui est une fédération
régionale d'associations de protection de la nature et de I'environnement, créée en 1969,
reconnue d'utilit¢ publique et agréée au titre de la protection de l'environnement. Elle
regroupe des sections départementales de la SEPANSO, sur le périmétre de l'ancienne région
Aquitaine. Elle-méme affiliée a France Nature Environnement, elle a constitué en 2016, avec
ses homologues des anciennes régions Poitou-Charentes et Limousin, la Confédération FNE
Nouvelle Aquitaine. La SEPANSO Aquitaine est une association environnementale
généraliste aux compétences multiples. A ce titre, quand elle émet un avis sur un projet
d'infrastructure, c'est autant au regard des impacts directs ou indirects de cette derniére sur les
territoires et la biodiversité, qu'au regard de son utilité réelle ou supposée, en termes
d'aménagement du territoire.. ..

EXTRAIT
«...

Il en est de méme concernant les zones humides. Si on compense une destruction par
l'acquisition d'une autre zone humide, méme plus vaste, on subit toujours la perte de la
premiere zone détruite. Par ailleurs, comme pour les autres milieux naturels, compenser la
destruction d'une zone humide existante par la création d'une autre zone humide ne répare pas
une perte. La aussi, une solution médiane plus acceptable serait d'acquérir d'anciennes zones
humides déja drainées et de leur redonner leurs capacités antérieures, mais cette démarche est
toujours aléatoire et imparfaite.



Pour la forét c'est pire, puisque bien des fois, la compensation consiste i reboiser des
parcelles déja forestiéres, ce qui ne compense pas la perte. Les parcelles de compensation
sont la plupart du temps des parcelles & forte naturalité - en Aquitaine, des parcelles de
chablis post tempétes, en cours de reboisement naturel - qui sont alors traitées en
sylviculture intensive avec débroussaillage, dessouchage, labour, apports d'engrais et
plantation de ligneux, le tout parfois accompagné de traitements herbicides et insecticides.
C'est alors la « double peine » pour la nature : non seulement la surface de forét défrichée
est perdue, mais la perte de biodiversité est également sensible sur la zone de compensation.

Je vais a présent répondre aux différentes questions que vous m'avez adressées.
Premiérement, quelles sont les principales atteintes a la biodiversité causées par la réalisation
de I'A65 et de la LGV Tours-Bordeaux ? Les dommages environnementaux commis peuvent
ainsi €tre énumérés: la fragmentation irréversible des territoires, les pertes d'habitats
d'espéces sur I'emprise du chantier, les aménagements annexes comme les voies d'accés et
tous les aménagements collatéraux, les destructions directes d'espéces en phase chantier sur
lemprise du projet et au-dela de cette emprise par les effets induits, comme la pollution des
ruisseaux, les destructions de faune, de flore et d'habitats par I'exploitation des granulats
nécessaires a l'infrastructure, - ce point n'étant généralement pas pris en compte par les études
d'impact, tout comme la modification des milieux suite aux aménagements fonciers -, la
destruction d'animaux par collision en phase d'exploitation, et enfin, la création de corridors
de déplacement pour les espéces invasives et transport de graines. Les derniers travaux ont
ainsi donné lieu a l'introduction dans les chantiers de nombreuses espéces invasives qui ont
bénéficié de l'ouverture des milieux et du transport de graines dans les engins de travaux
publics. Enfin, il convient également d'ajouter les effets indirects des émissions de gaz a effet
de serre par les engins de chantier, la fabrication de la chaux et des matériaux, la déforestation
et la perte de sol naturel. Ce sont 12 de nombreuses atteintes a la biodiversité.



